Sygn. akt IT K 655/15/K

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 maja 2016 roku

Sad Rejonowy dla Krakowa — Krowodrzy w Krakowie, Wydziat IT Karny, w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Piotr Kowalski

Protokolant: P.. M. S.

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej Krakéw-K. w K. M. C.

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach: 25 sierpnia 2015 r., 6 pazdziernika 2015 r., 17 listopada 2015 r., 22 grudnia
2015 1., 26 stycznia 2016 r. oraz 23 marca 2016 r. i 5 maja 2016 r. w K.

sprawy S. P.
corkiM.iJ.zd. G.
urodzonej dnia (...) w L.
oskarzonej o to, ze

I. w dniu 17 czerwca 2014 r. w K., dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej i uzyskania dla siebie limitu
kredytowego i wydania karty kredytowej, doprowadzila do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem Bank (...) S.A.
Oddziat w K. poprzez wprowadzenie w blad jego pracownika co do zamiaru i mozliwoSci wywiazania sie z zawartej
umowy nr (...) w ramach ktérej przyznano jej kredyt odnawialny na cele konsumpcyjne w kwocie 10.000 zl.,
po uprzednim przedlozeniu pisemnego wniosku, w ktérym zlozyla nierzetelne o§wiadczenie o wysokosci swoich
zarobkow i rodzaju umowy o prace poprzez wskazanie jedynie daty jej rozpoczecia co sugerowalo, ze jest to praca
zawarta na czas nieokre$lony podczas gdy miala umowe na czas okre$lony do dnia 15 kwietnia 2015 r., ktore to
okolicznoS$ci mialy istotne znaczenie dla uzyskania tego kredytu, przy czym zarzucanego jej czynu dopuscila sie, majac
w znacznym stopniu ograniczong zdolno$é rozpoznania jego znaczenia i pokierowania swoim postepowaniem,

to jest o przestepstwo
zart. 286 § 1 k.k.iart. 297 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 31 § 2 k.k.

II. w dniu 17 czerwca 2014 r. w K., dzialajac w celu osiaggniecia korzysci majatkowej i uzyskania dla siebie limitu w
saldzie debetowym, doprowadzila do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem Bank (...) S.A. Oddzial w K., poprzez
wprowadzenie w blad jego pracownika, co do zamiaru i mozliwo$ci wywiazania sie z zawartej umowy nr (...), w ramach
ktbrej przyznano jej linie kredytowa odnawialng, w kwocie do 5.000 zl., po uprzednim przedlozeniu pisemnego
wniosku, w ktérym zlozyla nierzetelne o§wiadczenie o wysoko$ci swoich zarobkow i rodzaju umowy o prace, poprzez
wskazanie jedynie daty jej rozpoczecia, co sugerowatlo, ze jest to praca zawarta na czas nieokreslony, podczas gdy miala
umowe na czas okreS§lony do dnia 15 kwietnia 2015 r., ktore to okolicznoSci mialy istotne znaczenie dla uzyskania
tego produktu, przy czym zarzucanego jej czynu dopuscila sie, majgc w znacznym stopniu ograniczona zdolnoéc
rozpoznania jego znaczenia i pokierowania swoim postepowaniem,

to jest o przestepstwo

zart. 286 § 1 k.k. i art. 297 k.k. w zw. zart. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 31 § 2 k.k.



III. w dniu 31 lipca 2014 r. w K., dzialajac w celu osiggniecia korzySci majatkowej i uzyskania dla siebie kredytu
gotowkowego na cele konsumpcyjne, doprowadzila do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem Bank (...) S.A.
Oddzial w K. w kwocie 7.000 zl. poprzez wprowadzenie w blad jego pracownika co do zamiaru i mozliwo$ci wywigzania
sie z zawartej umowy nr (...), po uprzednim przedlozeniu pisemnego wniosku, w ktorym zlozyla nierzetelne
o$wiadczenie o wysokosci swoich zarobkow i rodzaju umowy o prace , poprzez wskazanie jedynie daty jej rozpoczecia
co sugerowalo, ze jest to praca zawarta na czas nieokreSlony, podczas gdy miala umowe na czas okreslony do dnia
15 kwietnia 2015 r., ktdre to okoliczno$ci mialy istotne znaczenie dla uzyskania tego kredytu, przy czym zarzucanego
jej czynu dopuscila sie, majac w znacznym stopniu ograniczong zdolnoé¢ rozpoznania jego znaczenia i pokierowania
swoim postepowaniem,

to jest o przestepstwo
zart. 286 § 1 k.k.iart. 297 k.k. w zw. zart. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 31 § 2 k.k.

IV. w dniu 31 lipca 2014 r. w K., dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowej, a to premii, bez upowaznienia,
wplynela na automatyczne przetwarzanie, gromadzenie i przekazywanie danych w ten sposéb, ze wprowadzila
na nalezacym do J. K. rachunku bankowym, zalozonym w Banku (...) S.A. nowy zapis danych informatycznych,
polegajacy na przelaniu z tego rachunku pieniedzy w kwocie 600 zlotych na rachunek bankowy klienta tego banku
(...), przy czym zarzucanego jej czynu dopuscila sie, majac w znacznym stopniu ograniczona zdolno$¢ rozpoznania
jego znaczenia i pokierowania swoim postepowaniem,

to jest o przestepstwo
zart. 287§ 1 k.k. wzw. zart. 31 § 2 k.k.

V. wdniu 31lipca 2014 r. w K., dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, w postaci premii, bez upowaznienia,
wplynela na automatyczne przetwarzanie, gromadzenie i przekazywanie danych w ten spos6b, ze wprowadzila
na nalezacym do J. K. rachunku bankowym, zalozonym w Banku (...) S.A. nowy zapis danych informatycznych,
polegajacy na operacji przelewu z tego rachunku pieniedzy w kwocie 600 zlotych na rachunek bankowy klienta
tego banku (...), przy czym zarzucanego jej czynu dopuscila sie, majac w znacznym stopniu ograniczong zdolno§é
rozpoznania jego znaczenia i pokierowania swoim postepowaniem,

to jest o przestepstwo
zart. 287§ 1 k.k. wzw. zart. 31 § 2 k.k.

VI. w dniu 1 sierpnia 2014 r. w K., dzialajac w celu osiggniecia korzySci majatkowej, w postaci premii, bez
upowaznienia, wplynela na automatyczne przetwarzanie, gromadzenie i przekazywanie danych w ten sposob, ze
wprowadzila na nalezacym do M. G. rachunku bankowym, zalozonym w Banku (...) S.A. nowy zapis danych
informatycznych, polegajacy na operacji przelewu z tego rachunku pieniedzy w kwocie 600 zlotych na rachunek
bankowy klienta tego banku (...), przy czym zarzucanego jej czynu dopuscila sie, majac w znacznym stopniu
ograniczong zdolno$¢ rozpoznania jego znaczenia i pokierowania swoim postepowaniem,

to jest o przestepstwo
zart. 287§ 1 k.k. w zw. z art. 31 § 2 k.k.

VII. w dniu 1 sierpnia 2014 r. w K., dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, w postaci premii, bez
upowaznienia, wplynela na automatyczne przetwarzanie, gromadzenie i przekazywanie danych w ten sposéb, ze
wprowadzila na nalezagcym do I. S. rachunku bankowym, zalozonym w Banku (...) S.A. nowy zapis danych
informatycznych, polegajacy na operacji przelewu z tego rachunku pieniedzy w kwocie 600 zlotych na rachunek



bankowy klienta tego banku (...), przy czym zarzucanego jej czynu dopuscila sie, majac w znacznym stopniu
ograniczong zdolno$¢ rozpoznania jego znaczenia i pokierowania swoim postepowaniem,

to jest o przestepstwo
zart. 287§ 1 k.k. w zw. z art. 31 § 2 k.k.

VIII. w dniu 31 lipca 2014 r. w K., uzyla jako autentycznego podrobionego dokumentu w postaci polecenia przelewu
pieniedzy w kwocie 600 zl z rachunku bankowego Banku (...) S.A. nalezgcego do J. K. na rachunek bankowy
klienta tego banku (...), na ktéorym podrobiony zostal przez nieustalona osobe podpis J. K., a ktéory to dokument
podpisany przez nia , skompletowany w dzienniku kasjera, przekazala za po$rednictwem kuriera do centrali banku
w G., przy czym zarzucanego jej czynu dopuscila sie, majgc w znacznym stopniu ograniczong zdolno$¢ rozpoznania
jego znaczenia i pokierowania swoim postepowaniem,

to jest o przestepstwo
zart. 270 § 1 k.k. wzw. zart. 31 § 2 k.k.

IX. wdniu 31 lipca 2014 r. w K., uzyla jako autentycznego podrobionego dokumentu w postaci polecenia przelewu
pieniedzy w kwocie 600 zl. z rachunku bankowego Banku (...) S.A. nalezacego do J. K. na rachunek bankowy
klienta tego banku (...), na ktérym podrobiony zostat przez nieustalong osobe podpis J. K., a ktéry to dokument
podpisany przez nia, skompletowany w dzienniku kasjera, przekazata za poérednictwem kuriera do centrali banku w
G., przy czym zarzucanego jej czynu dopuscila sie, majac w znacznym stopniu ograniczona zdolno$¢ rozpoznania jego
znaczenia i pokierowania swoim postepowaniem,

to jest o przestepstwo
zart. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 31 § 2 k.k.

X. w dniu 1 sierpnia 2014 r. w K., uzyla jako autentycznego podrobionego dokumentu w postaci polecenia przelewu
pieniedzy w kwocie 600 zl. z rachunku bankowego Banku (...) S.A. nalezacego do I. S. na rachunek bankowy
klienta tego banku (...), na ktéorym podrobiony zostal przez nieustalona osobe podpis I. S., a ktory to dokument
podpisany przez nig, skompletowany w dzienniku kasjera, przekazala za poérednictwem kuriera do centrali banku w
G., przy czym zarzucanego jej czynu dopuscila sie, majac w znacznym stopniu ograniczong zdolno$¢ rozpoznania jego
znaczenia i pokierowania swoim postepowaniem,

to jest o przestepstwo
zart. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 31 § 2 k.k.

XI. wdniu 1 sierpnia 2014 r. w K., uzyla jako autentycznego podrobionego dokumentu w postaci polecenia przelewu
pieniedzy w kwocie 600 zl z rachunku bankowego Banku (...) S.A. nalezacego do M. G. na rachunek bankowy
klienta tego banku (...), na ktérym podrobiony zostal przez nieustalona osobe podpis M. G., a ktéry to dokument
podpisany przez nia , skompletowany w dzienniku kasjera, przekazala za po$rednictwem kuriera do centrali banku
w G., przy czym zarzucanego jej czynu dopuscila sie, majgc w znacznym stopniu ograniczong zdolno$é¢ rozpoznania
jego znaczenia i pokierowania swoim postepowaniem,

to jest o przestepstwo
zart. 270 § 1 k.k. wzw. zart. 31 § 2 k.k.

I. orzekajac wramach zarzutu z pkt I aktu oskarzenia uznaje oskarzona S. P. za winna tego, ze w dniu 17 czerweca 2014 1.
w K., dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, to jest uzyskania dla siebie limitu kredytowego w kwocie 10000
z}. i wydania karty kredytowej, doprowadzila do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem Bank (...) S.A. Oddzial w K.



poprzez wprowadzenie w blad jego pracownikéw co do rodzaju laczacej ja z pracodawca umowy o prace i uzyskiwanych
z tego tytulu dochodéw, przedkladajac przy tym pisemny wniosek, w ktérym zlozyla nierzetelne o$wiadczenie co do
wysokosci swoich zarobkdw uzyskiwanych z tytutu zatrudnienia w Banku (...) i co do rodzaju umowy o prace, poprzez
wskazanie jedynie daty jej rozpoczecia, co sugerowalo, zZe jest to praca zawarta na czas nieokre$lony, podczas gdy
miala ona umowe na czas okres$lony, to jest do dnia 15 kwietnia 2015 r., ktére to okoliczno$ci mialy istotne znaczenie
dla uzyskania tego kredytu, przy czym zarzucanego jej czynu dopuscila sie majac w znacznym stopniu ograniczong
zdolnoé¢ rozpoznania jego znaczenia i pokierowania swoim postepowaniem, co stanowi wystepek z art. 286 § 1 k.k.
iart. 297 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 31 § 2 k.k.

II. orzekajac w ramach zarzutu z pkt IT aktu oskarzenia uznaje oskarzona S. P. za winng tego, ze w dniu 17 czerwca
2014 r. w K., dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej to jest uzyskania dla siebie limitu w saldzie debetowym,
doprowadzila do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem Bank (...) S.A. Oddzial w K., poprzez wprowadzenie w blad
jego pracownikéw, co do rodzaju laczacej ja z pracodawcg umowy o prace i uzyskiwanych z tego tytulu dochodéw,
skutkiem czego przyznano jej linie kredytowa odnawialng w kwocie do 5.000 zl., przedkladajac przy tym pisemny
wniosek, w ktorym zlozyla nierzetelne o§wiadczenie o wysokoéci swoich zarobkow z tytulu zatrudnienia w Banku (...)
i rodzaju umowy o prace, poprzez wskazanie jedynie daty jej rozpoczecia, co sugerowalo, ze jest to umowa zawarta
na czas nieokreslony, podczas gdy miala ona umowe na czas okreélony, to jest do dnia 15 kwietnia 2015 r., ktore
to okoliczno$ci mialy istotne znaczenie dla uzyskania tego produktu, przy czym zarzucanego jej czynu dopuscila sie,
majac w znacznym stopniu ograniczona zdolno$¢ rozpoznania jego znaczenia i pokierowania swoim postepowaniem,
co stanowi wystepek z art. 286 § 1 k.k. iart. 297 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k. k. wzw. z art. 31 § 2 k.k.

III. orzekajac w ramach zarzutu z pkt III aktu oskarzenia uznaje oskarzona S. P. za winng tego, ze w dniu 31 lipca
2014 r. w K., dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej i uzyskania dla siebie kredytu gotdbwkowego na cele
konsumpcyjne, doprowadzita do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem Bank (...) S.A. Oddzial w K. w kwocie
7.000 zl. poprzez wprowadzenie w blad jego pracownikéw co do rodzaju wigzacej ja z pracodawca umowy o prace,
przedkladajac pisemny wniosek, w ktérym zlozyla nierzetelne o§wiadczenie o wysokosci swoich zarobkéw z tytulu
zatrudnienia w Banku (...) i rodzaju umowy o prace, poprzez wskazanie jedynie daty jej rozpoczecia, co sugerowalo, ze
jest to umowa zawarta na czas nieokreslony, podczas gdy miala umowe na czas okreslony, to jest do dnia 15 kwietnia
2015 1., ktore to okolicznoS$ci mialy istotne znaczenie dla uzyskania tego kredytu, przy czym zarzucanego jej czynu
dopuscila sie, majac w znacznym stopniu ograniczong zdolno§¢é rozpoznania jego znaczenia i pokierowania swoim
postepowaniem, co stanowi wystepek z art. 286 § 1 k.k. i art. 297 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 31 § 2 k.k,,

IV. przyjmujac, iz czyndéw opisanych powyzej w pkt LII i III czeSci dyspozytywnej wyroku oskarzona dopuscila sie
w krotkich odstepach czasu i z wykorzystaniem takiej samej sposobnoéci, na mocy art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 11
§ 3 k.k.iart. 34 § 11 § 1a pkt 1 k.k. przy zastosowaniu art. 37a k.k. i art. 91 § 1 k.k. za wszystkie te czyny wymierza
oskarzonej jedna kare 8 (oémiu) miesiecy ograniczenia wolnosci, zobowiazujac oskarzong na mocy art. 35 § 1 k.k. do
wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 20 (dwudziestu) godzin miesiecznie;

V. uznaje oskarzong za winna popelnienia czynéw opisanych w pkt IV, V, VI i VII aktu oskarzenia i przyjmujac, ze
kazdy z nich stanowil wystepek z art. 287 § 1 k.k. w zw. z art. 31 § 2 k.k. oraz uznajac, ze czyny te popelione zostaly
w kroétkich odstepach czasu, z wykorzystaniem takiej samej sposobnosci, na mocy art. 287 § 1 k.k. w zw. z art. 11
§ 3 k.k. oraz art. 34 § 11 1a pkt 1 k.k. przy zastosowaniu art. 37 a k.k. i art. 91 § 1 k.k., wymierza oskarzonej jednag
kare 6 (szeSciu) miesiecy ograniczenia wolno$ci, zobowiazujac oskarzong na mocy art. 35 § 1 k.k. do wykonywania
nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 (dwudziestu) godzin miesiecznie;

VI. uznaje oskarzona za winng popelnienia czynéw opisanych w pkt VIII, IX; X i XI aktu oskarzenia i przyjmujac, ze
kazdy z nich stanowil wystepek z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 31 § 2 k.k. oraz uznajac, ze czyny te popelione zostaly
w krotkich odstepach czasu, z wykorzystaniem takiej samej sposobnoSci, na mocy art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11
§ 3 k.k. oraz art. 34 § 11 1a pkt 1 k.k. przy zastosowaniu art. 37 a k.k. i art. 91 § 1 k.k., wymierza oskarzonej jedna
kare 4 (czterech) miesiecy ograniczenia wolnos$ci, zobowiazujac oskarzona na mocy art. 35 § 1 k.k. do wykonywania
nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 (dwudziestu) godzin miesiecznie;



VII. na mocy art. 85 § 11 2 kk. oraz art. 86 § 1i 3 kk. w zw. z art. 91 § 2 k.k. w miejsce kar ograniczenia
wolno$ci wymierzonych oskarzonej w pkt IV,V,VI cze$ci dyspozytywnej niniejszego wyroku orzeka wobec S. P. kare
laczna 1 (jednego) roku ograniczenia wolnoéci, zobowigzujac oskarzona w tym czasie do wykonywania nieodplatnej,
kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 (dwudziestu) godzin miesiecznie;

VIII. napodstawie art. 29 ust. 1i 2 ustawy z dnia 26 maja 1982 roku Prawo o adwokaturze (Dz.U. nr 16, poz. 124 ze zm.)
oraz § 14 ust. 1 pkt. 21 ust. 2 pkt. 3 oraz § 16 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w
sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu (Dz.U. nr 163, poz. 1348 ze zm.) zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata M. T. kwote (...),16
(tysiac siedemset dwanascie 16/100) zl tytulem zwrotu kosztoéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonej
z urzedu, w tym nalezny podatek VAT;

IX. na zasadzie art. 624 § 1 k.p.k. oraz art. 17 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych
(tekst jedn. Dz.U. z 1983 r., nr 49, poz. 223 ze zm.) zwalnia oskarzona w caloéci z obowigzku zwrotu na rzecz Skarbu
Panstwa kosztow sadowych.



